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Povzetek:

Namen prispevka:

Prispevek prikazuje nastanek, razvoj in strukturo druzboslovnih empiri¢nih pristopov k
preucevanju krsitev ¢lovekovih pravic. Uvodoma je podan zgodovinski kontekst, ki pojasnjuje
kako so clovekove pravice nastale in postale sestavni del mednarodne politicne realnosti.
Osrednji del pa je namenjen orisu empiricnega preucevanja krsitev Clovekovih pravic, ki ga
dopolnjuje seznam vseh poglavitnih poizkusov empiricnega preucevanja v zadnjih tridesetih
letih.

Metodologija:
Gre za kvalitativno strategijo raziskovanja. Uporabljena je bila metoda analize dokumentov.

Ugotovitve:

Empiri¢no preucevanje krsitev clovekovih pravic je sorazmerno novo podrocje, saj se je pricelo
razvijati Sele v sedemdesetih letih dvajsetega stoletja. Zaradi uporabe statisticnih metod in
obseZnih zbirk podatkov obeta nov in sistemati¢en pristop k preucevanju problematike.

Prakti¢na uporabnost:

Prispevek je uporaben za SirSi krog strokovnjakov, ki se (ne)posredno ukvarjajo s c¢lovekovimi
pravicami, saj prikazuje poizkus preseganja prevladujoCega preucevanja krsitev clovekovih
pravic.

Izvirnost/pomembnost prispevka:

Pomembnost prispevka je v tem, da slovensko strokovno javnost soofa z moZnostjo
nadgrajenega (empiri¢nega) preucevanja krsitev clovekovih pravic, ki je pri nas zaenkrat
relativno slabo poznano.

Klju¢ne besede: clovekove pravice, zgodovinski razvoj, druzboslovno preucevanje, seznam
raziskav

1 UVOD (SKOZI ZGODOVINO CLOVEKOVIH PRAVIC)

Vprasanja o c¢lovekovi svobodi in razmerju med posameznikom ter drzavo, so vznemirjala Ze
anti¢ne mislece. Vendar pa Cerar (2002: 19) poudarja, da so ¢lovekove pravice izrazito moderen
pojav, ki izvira iz (evropske) razsvetljenske filozofije sedemnajstega in osemnajstega stoletja.

De Baets (2001: 7012) navaja tri pomembne zgodovinske dejavnike (procese), ki so bistveno
prispevali k nastanku Clovekovih pravic. To je (1) renesansa s poudarjanjem individualnosti in
sekularizacije, (2) slabitev in fragmentacija Cerkve ter (3) znanstvena revolucija razsvetljenstva
in uveljavitev racionalizma.

Do kodifikacije c¢lovekovih pravic je najprej prislo v Angliji, Franciji in ZdruZenih drZavah
Amerike. Po mnenju Kaucic¢a (2003) in Simica (1997) je odlocilno vlogo v procesu kodifikacije



odigrala Virginijska deklaracija o pravicah iz leta 1776, ki predstavlja prvo! opredelitev
Clovekovih pravic v postavljenem ustavnem pravu. Virginijska deklaracija je postala vzorec za
vse nadaljnje ameriske deklaracije in tudi za znamenito Francosko deklaracijo.

Najodmevnejsi dokument o clovekovih pravicah, ki se je globoko zarezal v evropsko zavest, je
Deklaracija o pravicah ¢loveka in drzavljana (La Declaration des droits de 'homme et du citoyen),
znana tudi kot francoska deklaracija. Leta 1791 je postala del francoske ustave in predstavlja
izrazit primer pravne uresnicitve idej o ¢lovekovih pravicah.

Clovekove pravice so bile sprva tolmacene (zgolj) kot politi¢ne in civilne pravice, ki so varovale
posameznika pred samovoljo drZzave in mu (naceloma) omogocale participacijo v politicnih
zadevah.

Po Oktobrski revoluciji pa so se v svetu razbohotile socialisticne ideologije, ki so poudarjale
socialno in ekonomsko enakost. Pod vplivom tovrstnih teZenj, ob Kkaterih se je kapitalizem
razvitega Zahoda pocutil ogroZeno, so se postopoma konceptualizirale in kasneje tudi
kodificirale ekonomske, socialne in kulturne pravice? (ve¢ o tem glej v De Baets, 2001: 7014-
7015).

V ¢asu med obema vojnama so se clovekove pravice Sirile tudi na marginalizirane kategorije
ljudi in (navadno koloniziranih) narodov.

Pomembno prelomnico v razvoju clovekovih pravic predstavlja druga svetovna vojna. Prej je
bilo spoStovanje in uresniCevanje teh pravic stvar posamezne drzave, po vojni pa pridobijo
mednarodne razseznosti in postanejo pomemben del mednarodnega prava.

Proces preoblikovanja ¢lovekovih pravic iz nacionalnega v mednarodni koncept je potekal prek
treh faz (povzeto po De Baets, 2001: 7014):
1. Kodifikacija (formalni zapis pravic v obliki deklaracij in paktov).
2. Ratifikacija (sprejem pravic v pozitivno zakonodajo mednarodne skupnosti in drzav
¢lanic).
3. Implementacija (vzpostavitev mehanizmov za uresniCevanje pravic v praksi in nadzor
nad morebitnimi krsitvami uzakonjenih pravic).

Med prve dokumente, ki oznacujejo zacetek procesa kodifikacije Clovekovih pravic v
mednarodnem pravu, se priSteva Ustanovno listino Organizacije zdruZenih narodov. V
preambuli listine je namrec jasno zapisana odlo¢(e)nost »v utrditev vere v temeljne clovekove
pravice«.

Najpomembnejsi in tudi najbolj poznan dokument, ki odlo¢no zaznamuje poizkus vzpostavitve
nadnacionalnega varstva clovekovih pravic, je SplosSna deklaracija o ¢lovekovih pravicah.
Desetega decembra leta 1948 jo je sprejela Generalna skup$c¢ina ZdruZenih narodov. Deklaracija
se je razvila v merilo, po katerem se presoja (ne)uresnicevanje clovekovih pravic v razli¢nih
delih sveta. Prav tako predstavlja izhodisce za sprejemanje univerzalnih in regionalnih aktov o

1 Prva formulacija ¢lovekovih pravic, tedaj imenovanih naravne pravice, se je pojavila v znamenitem politicno-
filozofskem delu Two Treatises on Government, ki ga je leta 1690 napisal angleski filozof John Locke (ve¢ o tem
glej v De Baets, 2001: 7012).

2 Na tem mestu velja izpostaviti tudi t.i. »tretjo generacijo ¢lovekovih pravic, ki sicer ni eksplicitno omenjena v
mednarodnih pravnih dokumentih. Gre za presezek politi¢nih in civilnih ter socialnih in ekonomskih pravic, obsega
pa pravice skupin, pravico do samo-odlo¢anja, pravico do socialnega in ekonomskega razvoja, pravico do zdravega
okolja, pravico do naravnih virov, pravico do kulturne dedis¢ine in pravico do medgeneracijske solidarnosti.
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Clovekovih pravicah (Kaucic, 2003: 97).

Do naslednjega pomembnega premika na podrocju razvoja clovekovih pravic je priSlo 16.
decembra leta 1966, ko je Generalna skupscina ZdruZenih narodov sprejela Mednarodni pakt o
drZavljanskih in politicnih pravicah ter Mednarodni pakt o ekonomskih, socialnih in kulturnih
pravicah. Pakta sta oznacila mejnik, ki je zacrtal najviSjo tocko v procesu kodifikacije
(mednarodnega standarda) ¢lovekovih pravic.

V zadnjih desetletjih se je v okviru Zdruzenih narodov oblikovala vrsta subjektov in
mehanizmov, ki so primarno skrbeli za nadzor nad implementacijo clovekovih pravic. Poudariti
velja Komisijo za c¢lovekove pravice in MeddrZzavno sodiSce, pa tudi t.i. »na osnovi pogodb
ustanovljena telesa3«.

Razen Organizacije zdruZenih narodov, ki predstavlja globalni sistem nadzora, so se razvili
podobni sistemi tudi na mednarodni regionalni ravni. Sem sodijo (glej Flander, 2000: 6-12):
Evropski sistem varstva ¢lovekovih pravic

Inter-ameriski sistem varstva ¢lovekovih pravic

Afriski sistem varstva clovekovih pravic

Azijsko-pacifiski sistem varstva Clovekovih pravic

V okviru varstva ¢lovekovih pravic v evropskem regionalnem prostoru velja omeniti Evropsko
konvencijo o Clovekovih pravicah. Pripravil jo je Evropski svet, podpisana je bila 4. novembra
1950 v Rimu, veljati pa je zacela 3. septembra 1953. Ima vel protokolov in nudi podlago
Evropskemu sodiscu za ¢lovekove pravice.

Zadnja stopnja v procesu implementacije, ki se je pricela razvijati ob koncu sedemdesetih let
dvajsetega stoletja, je znanstveno (oziroma empiri¢no druzboslovno) preucevanje krsitev in
uresnic¢evanja ¢lovekovih pravic. Delovanje Stevilnih akterjev je omogocilo izgradnjo (bolj ali
manj strukturiranih) baz podatkov (glej Landmann, 2003), ki sluZijo kot osnova za razvoj in
izvajanje empiri¢nih raziskav. Znanstveno preucevanje krSitev in uveljavljanja clovekovih
pravic mogoca (v perspektivi) sistemati¢no in kvantitativno analiziranje trendov razvoja pravic
v razli¢nih ¢asovnih in (politicno) geografskih perspektivah.

2 0 EMPIRICNEM PREUCEVANJU CLOVEKOVIH PRAVIC

HURIDOCSov priro¢nik What is monitoring (Guzman in Verstappen, 5-10: 2003) opredeljuje
preucevanje (»monitoring«) clovekovih pravic kot kompleksen proces, ki ima ve¢ znacilnih
elementov:
» Preucevanje poteka skozi daljSe casovno obdobije.
» Temelji na pridobivanju in zbiranju velikega Stevila podatkov.
» Natancno opazovanje situacije vkljucuje izvajanje periodicnih preiskav in
dokumentiranje ugotovitev.
» Standardi oziroma norme sluZijo kot objektivni pokazatelji razmer v dani situaciji.
» Orodja in instrumenti se uporabljajo za identifikacijo razkoraka med realnostjo in
izbranimi standardi.
» Rezultat preucevanja je ponavadi porocilo o situaciji.
» Porocilo vsebuje oceno in analizo situacije, ki se navadno uporablja kot podlaga za

3 Odbor za ¢lovekove pravice; Odbor za ekonomske, socialne in kulturne pravice; Odbor za odpravo rasne
diskriminacije; Odbor za odpravo diskriminacije zensk; Odbor proti mucenju; Odbor za otrokove pravice.



nadaljnje odlocitve.

Preucevanje clovekovih pravic je bodisi usmerjeno v preuCevanje situacij (preucevanje krsitev
Clovekovih pravic, preucevanje osnutkov zakonov in sprejemanja zakonov, preucevanje
implementacije zakonov in politik, ter preucevanje vzpostavljanja in razvoja institucij za
Clovekove pravice), bodisi v preucevanje primerov (preucevanje sodnega procesa pri
posamicnem primeru, preucevanje pravne in druge pomoci, ki jo je deleZna stranka v postopku
ter preucevanje ostalih oblik intervencije).

Sicer pa empiri¢no preucevanje Clovekovih pravic ni samo sebi namen, ampak zasleduje
specificne cilje (glej Guzman in Vestappen, 10: 2003):

Podpora vladam pri izvajanju mednarodnih standardov.

PrepriCevanje vlad, da sprejmejo in implementirajo mednarodne standarde.
Omogocanje domace pravne prakse, npr. moznosti sodnega varstva.

Omogocanje medijskih in javnih kampanji z namenom izvajanja pritiska na vlado
ali ozaveScanje javnosti.

Nudenje pomoci zrtvam krsitev clovekovih pravic.

Ocenitev kriticnega stanja na (potencialno) zelo konfliktnih obmocjih.

YV VVY

Y VYV

2.1 Struktura procesa empiricnega preucevanje

MetodoloSka osnova empiri¢nega preucevanja Clovekovih pravic je proces preoblikovanja*
kvalitativnih konceptov (Clovekovih pravic) v kvantitativne kategorije, ki jih je mogoce
numeric¢no vrednotiti in razvrscati.

Ta proces je sestavljen iz Stirih stopen;j (glej Zeller in Carmines, 1980 v Adlock in Collier, 2001):

Tabela 1: Stopnje empiricnega preucevanja (Zeller in Carmines, 1980 v Adcock in Collier,
2001)

1. stopnja

SploSna opredelitev osnovnega koncepta5

Siroko razumevanje in ve¢ moZznosti interpretacije osnovnega koncepta
Normativna in empiri¢na teorija

2. stopnja

Sistemizacija koncepta

Zozenje osnovnega koncepta na specifi¢ni koncept, ki se navadno Ze uporablja v praksi
Natan¢no doloCene razseznosti in komponente koncepta

3. stopnja

Dolo¢itev indikatorjev

Obsega merjenje, operacionalizacijo in Klasifikacijo

Merjenje je utemeljeno na dogodkih, standardih in/ali anketah

4. stopnja

Tockovanje preucevanih/analiziranih enot

S pomodjo izbranih indikatorjev se kvantitativno tockujejo preucevane enote (posamezniki, drzave, regije)
Kvantitativni in kvalitativni podatki

4 Temu postopku pravimo merjenje, ki ga Ferligoj et al. (1995 v Mitar, 2000) opredeljujejo kot predstavitev
empiricnega relacijskega sistema z matemati¢nim oziroma oZzje Stevilskim relacijskim sistemom. V osnovi gre za
prirejanje Stevil objektom ali dogodkom v skladu z jasno opredeljenimi pravili.

5 Vizvirniku »background concept«.




2.2 Oopredelitev osnovnega koncepta

Konceptualizacija® ¢lovekovih pravic je relativno enotna, dale¢ najbolj prevladuje razvrscanje na
t.i. generacije clovekovih pravic, ki jih sestavlja katalog pravic iz ustanovne listine OZN, Splo$ne
deklaracije o ¢lovekovih pravicah, Mednarodnega pakta o drzavljanskih in politicnih pravicah,
Mednarodnega pakta o ekonomskih, socialnih in kulturnih pravicah ter temeljnih konvencij
(povzeto po Landmann, 2: 2003 in 2005).

Tabela 2: Klasifikacija ¢lovekovih pravic na posamezne generacije

Zgodovinski razvoj Vrsta pravice Nacin uresniCevanja
1. generacija Civilne? in politicne8 pravice Negativne pravice (pasivnost in
omejevanje oblasti)
2. generacija Ekonomske, socialne? in Pozitivne pravice (aktivnost in
kulturne!? pravice delovanje oblasti)
3. generacija Solidarnostne!! pravice Pozitivne pravice
transnacionalnega znacaja

2.3 Sistemizacija koncepta

Sistemizacija opredeljenega koncepta sestavlja naslednjo stopnjo v procesu empiricnega
preucevanja (krsitev in implementacije) ¢lovekovih pravic. Bollen in Grandjean (1981) navajata
poglavitne posledice, ki izhajajo iz sistemizacije:

» DolocCanje razseZnosti (sistemizacija) je odlo¢ilnega pomena za oblikovanje
teorije, saj je od eksplicitne opredelitve osnovnega koncepta odvisen nadaljnji
proces merjenja.

» Sleherni poizkus uporabe razli¢nih kriterijev za osnovni koncept, ki ima eno
samo dimenzijo, vnese v nadaljnjo analizo problem multikolinearnosti.

» Merske operacije, ki nezadostno ali premalo natan¢no izraZajo razseZnosti
koncepta, vodijo k produkciji nejasnih rezultatov.

Trenutno (so)obstaja vec razlicnih poizkusov sistemizacije ¢lovekovih pravic. Predstavljena sta
Landmannov (2005 in 2006) poizkus sistemizacije in sistemizacija Programa za razvoj
ZdruZenih narodov (2006). Obe sistemizaciji sta podobni, saj sta utemeljeni na generacijah
pravic, kakor jih dolo¢ajo temeljni mednarodni dokumenti o clovekovih pravicah. Razlike so
prisotme v izbiri dodatnih razseZnostih. Landmann uporablja razseznosti pozitivno in
negativno, UNDP pa razseznosti spoStovanja, varovanja in uresnicevanja ¢lovekovih pravic.

6 Konceptualizacija oziroma splos$na opredelitev (razjasnitev) teoretiCnega pojma po De Vausu (v Mitar, 77: 2000)
vsebuje tri korake: (1) pregled razli¢nih definicij pojma, (2) izbor ali izdelavo ustrezne definicije in (3) razgradnjo
pojma z dolocitvijo razseznosti, e je to potrebno.

7 Prepoved suZenjstva, mucenja in necloveskega ravnanja; svoboda govora, veroizpovedi, izrazanja; pravica do
zivljenja, varnosti, lastnine, zbiranja, enakosti pred zakonom.

8 Pravica voliti in biti izvoljen, pravica do oblikovanja politi¢nih strank, pravica govora in izrazanja, pravica do
zbiranja.

9 Pravica do izobrazevanja, dela, hrane, domovanja, zdravstvenega skrbstva; pravica do druzine, prostega ¢asa,
socialne varnosti.

10 Pravica do uzivanja kulture in umetnosti, pravica do rodne zemlje, obredov in skupnih kulturnih praks in pravica do
uporabe rodnega jezika.

11 Pravice skupin, pravica do samo-odlo¢anja, pravica do socialnega in ekonomskega razvoja, pravica do zdravega
okolja, pravica do naravnih virov, pravica do kulturne dedis¢ine in pravica do medgeneracijske solidarnosti.



Tabela 3: Sistemizacija €lovekovih pravic (po Landmann, 2005: 10):

Vrste Clovekovih pravic RazseZnosti
Pozitivne Negativne
Civilne in politicne pravice Vlaganja v sodstvo, zapore, policijo | Prepoved mucenja, izvensodnih
in volilni sistem. pobojev, izginotij, arbitrarnih
priporov, nepoStenega sojenja,

ustrahovanja volivcev, odvzema
volilne pravice.

Ekonomske, socialne in kulturne
pravice

Progresivna realizacija.
Vlaganje \
izobrazevanje in socialo.

zdravstvo,

Prepoved etniCne, rasne, spolne ali
jezikovne diskriminacije v
zdravstvy, izobrazevanju in sociali.

Solidarnostne pravice

Nadomestila za polpretekle krivice,
izbris dolgov, tehnic¢na in
humanitarna pomoc.

Prepoved onesnazevanja okolja,
izpusta ogljikovega dioksida, boj
zoper neposteno trgovino.

Tabela 4: Kategorije
Approaches to Develo

in razseznosti Clovekovih pravic (Indicators for Human Rights Based
ment in UNDP Programming: A Users's Guide, 2006: 5).

I SPOSTOVANJE | II VAROVANJE | III IZPOLNJEVAN]JE
(neposeganje v | (preprecCevanje Krsitev s | (preskrba virov in
izvrSevanje pravic) strani tretjih oseb) rezultati politik)
Civime in  politicne | Prepoved mucenja, | Ukrepi za prepreCevanje | Vlaganja v sodstvo,
pravice izvensodnih pobojev, | razlicnih oblik nasilja, | zapore, policijo in volilni
izginotij, arbitrarnih | mucenja, izginotja, | sistem.
priporov, ugrabitev, ustrahovanja
nepoStenega sojenja, | volivcev S strani

ustrahovanja volivcev, | nedrzavnih akterjev.

odvzema volilne
pravice.
Ekonomske, socialne in | Prepoved etni¢ne, rasne, | Ukrepi za preprecevanje | Progresivna realizacija.
kulturne pravice spolne ali jezikovne | etmicne, rasne, spolne ali | Vlaganje v  zdravstvo,
diskriminacije v | jezikovne diskriminacije | izobraZevanje in socialo.
zdravstvu, izobraZevanju |v zdravstvu,
in sociali. izobrazevanju in sociali s
strani nedrzavnih
akterjewv.

2.4 Operacionalizacija

Operacionalizacija je proces v katerem se vsaki teoreticni spremenljivki (sistemiziranemu
konceptu) priredi ustrezna operacionalna definicija. Ta opredeljuje specificne operacije,
merske instrumente in postopke, ki omogocCajo opazovanje teoretiCne spremenljivke.
Pomembno je, da se teoreticni spremenljivki priredi merjena spremenljivka in ustrezni
indikatorjil? (povzeto po Mitar, 2000: 77).

Vecina obstojecih teoreti¢nih pristopov empiricno preucuje Clovekove pravice na tri razlicne
nacine (ve¢ o tem glej v Indicators for Human Rights Based Approaches to Development in
UNDP Programming: A Users's Guide, 2006: 6) in sicer:
» Kakor so opredeljene v nacionalnih in mednarodnih pravnih dokumentih (¢lovekove
pravice v zakonodaji).
» Kakor jih uZivajo posamezniki in skupine v drZavi (Clovekove pravice v praksi).
» Kakor jih razkriva uradna statistika, ki sicer ni namenjena preucevanju clovekovih
pravic, vendar lahko sluzi kot pomemben nadomestni indikator.

12 Indikator je orodje, ki pokaze stanje opazovanega pojava v odnosu do vnaprej postavljenih meril oziroma cilja.
Indikatorji ne pokazejo zgolj razkoraka med realnim stanjem in specifi¢nim ciljem (oziroma »idealnim stanjem«),
ampak tudi trend gibanja (priblizevanja ali oddaljevanja) realnega stanja glede na cilj (Guzman in Verstappen, 2003:
27).
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Tabela 5: Vrste indikatorjev clovekovih pravic (Indicators for Human Rights Based
Approaches to Development in UNDP Programming: A Users's Guide, 2006: 6).

Indikatorji ¢lovekovih pravic
Clovekove pravice v | Clovekove pravice v praksi Uradna statistika
zakonodaji
Kodifikacija |Kodifikacija |Na dogodke | Strokovne Na  ankete | Nacionalni Nacionalni
mednarodnih | domacega oprti podatki | sodbe oprti podatki |agregat disagregat
pravnih prava Porotila po | (standardiziran | primerjalne
dokumentov nareku e lestvice) nacionalne
Medijska ankete
porocila Nacionalne
»Kaj je kdo ankete
naredil
komu«
2.5 Zbiranje podatkov

Nadzorovanje clovekovih pravic je mogocCe opredeliti kot dolgotrajno preiskovanje in
dokumentiranje. Vse metode, ki se uporabljajo redno in konsistentno ter so namenjene zbiranju
dejstev, lahko oznacimo kot metode nadzorovanja. Sem sodijo: intervju, vizualen pregled,
opazovanje sodnega procesa, zbiranje relevantnih dokumentov, uporaba fotografskih in drugih
snemalnih pripomockov ter forenzi¢na preiskava.

Zelo pogosta metoda nadzorovanja je anketa. Posebej uporabna je v kombinaciji z indikatorji.
Metodo anketiranja je mogoce opredeliti kot zbiranje omejenega niza podatkov o populaciji
anketirancev. Na ta nacin se pridobi sploSen vpogled preucevane situacije ali pojava. Anketne
podatke je mogoce pridobiti s pomocjo intervjujev ali vprasalnikov.

Landmann (2003) opozarja, da so Stevilne metode, ki sluZijo zbiranju podatkov o krsitvah ali
uveljavljanju Clovekovih pravic v marsi¢em sporne. Zato svetuje previdnost pri uporabi metod
in hkrati navaja niz tistih, ki so Se najmanj sporne. To so nacionalni popisi, anketiranja
gospodinjstev, razlicni nacini ugotavljanja javnega mnenja (npr. mednarodni forumi, ankete
javnega mnenja, zZariS¢ne skupine in strokovna mnenja) in strokovna mnenja institucij, ki se
ukvarjajo s preucevanjem clovekovih pravic.

3 PREGLED POGLAVITNIH POIZKUSOV EMPIRICNEGA PREUCEVANJA
CLOVEKOVIH PRAVIC

Tabela 6: Opis in ocena opaznejSih pobud empiricnega preucevanja clovekovih pravic
(povzeto po Landmann, 2003: 24-27)

Pobuda Tip preucevanja Geografska pokritost | Casovni razpon Prednosti Slabosti
UNHCHR De iure zavezanost | Globalna 0Od 1948 do danes Globalna  pokritost; | Zgolj de iure in de
Keith (1999) drzav k spoStovanju lahko dostopne | facto varovanje
Hathaway (2002) mednarodnega prava informacije; ¢lovekovih  pravic;
Landmann (2001, | ¢lovekovih pravic transparentna pravila | tezavno kodiranje
2002, 2004) kodiranja pridrzkov
Danish Human
Rights Centre
ILO De iure in de facto | Globalna 2002, vendar je | Transparentna pravila | Omejena
Bohning (2002) pravice delavcev, mogoca uporaba tudi | kodiranja in kodirnih | informacijska baza;
pridobljene s od 1980 do danes virov; velik potencial | ni neodvisnih virov
uporabo uradnih za Casovne serije informacij
mehanizmov
porocanja
Transparentna pravila
Maarseveen in van | De iure zavezanost | Globalna Od 18. stoletja do | kodiranja; Kodiranje zahteva
der Tang (1978) drzav k spostovanju 1970 informacije na nivoju | veliko dela,;
Poe in Keith (2002) | ustav drzav vec¢inoma | jezikovne zapreke
lahko dostopne




Freedom House

Lestvica politi¢nega
nasilja

Lestvica mucenja
Hathaway (2002)

Pravice zensk
Poe, Wendel-Blunt
in Ho (1997)

Pravice delavcev
Cingranelli in Tsai
(2002)

Ogrozene manjsine
Gurr (1993, 2000)

Amnesty
International

Human
Watch

Rights

Na standarde oprte
lestvice politi¢nih in
civilnih svobos¢in

Na standarde oprte
lestvice za »pravice
osebne integritete«

Na standarde oprte
lestvice za
ugotavljanja stopnje
mucenja

Na standarde oprte

lestvice za
ugotavljanje
ekonomske in
politicne enakosti
zensk.

Na standarde oprte

lestvice za  serije
osnovnih pravic
delavcev
Abstraktne  lestvice
za kulturno
diskriminacijo zoper
285 steviléno
dominantnim in
nedominantnim
manj$inam

Na dogodke oprto ali
na nasilje  oprto
nadzorovanje
¢lovekovih pravic

Na dogodke oprto ali
na  krsitve  oprto
nadzorovanje
¢lovekovih pravic

Na dogodke ali na

Globalna

Globalna

Globalna

Globalna

Globalna

Globalna

Globalna

Globalna

Globalna

0d 1972 do danes

0d 1976 do 1996

1985 - 1999

1994, vendar je
mogoca posodobitev
1981 — 1999

Letni in Cetrtletni
podatki za
devetdeseta

1977 do  danes,
posodobljeni  vsako
leto

Od 1989 do danes;
posodobljeni  vsako
leto

Od 1985 do danes;

Globalna  pokritost;
dolge casovne serije
(od 1972); Siroka
uporaba; vsako leto
posodobljene

Globalna  pokritost;
dolge casovne serije
(1976 - 1996);
skupni viri (Amnesty
International, UsS
State  Department);
transparentna pravila
kodiranja;  robustna
zanesljivost
kodiranja; eksplicitni
nabor ¢lovekovih
pravic

Globalna  pokritost;
dolge Casovne serije
(1985 - 1999);
skupni viri (Amnesty
International, UsS
State  Department);
transparentna pravila
kodiranja; robustna
zanesljivost
kodiranja

Globalna  pokritost;
skupni viri (Amnesty
International, us
State  Department);
transparentna pravila
kodiranja;  robustna
zanesljivost
kodiranja; eksplicitni
nabor pravic zensk.

Globalna  pokritost;
dolge casovne serije
(1981  —  1999);
skupni viri (Amnesty
International, US
State  Department);
transparentna pravila
kodiranja; robustna
zanesljivost

kodiranja; eksplicitni
nabor pravic

Globalna
specifi¢na
osredotocenost  na
pravice manj§in in
diskriminacijo

pokritost;

Globalna  pokritost;
navzkrizno poroc¢anje

Globalna
navzkrizno
preverjeno porocanje

pokritost;

Globalna  pokritost;
natan¢no porocanje

Pomanjkanje
preglednosti pri
kodiranju,  neznani
viri so nepregledni;
teZave z
zdruzevanjem
podatkov

Odrezana  varianca;
posodobitve niso
pogoste

Odrezana  varianca;
posodobitve niso
pogoste

Odrezana  varianca;

dostopni le za
posamezno leto

Odrezana  varianca;
posodobitve niso
pogoste

Odrezana  varianca;
omejene Casovne
serije;  Letni in
Cetrtletni podatki za
devetdeseta
Zacetna

osredotocenost ozka,
vendar se je kasneje
razs§irila;

nadzorovanje in ne
preucevanje
Podatkovne  zbirke




UsS State | krsitve oprto posodobljeni  vsaki sestavlja diplomatsko
Department nadzorovanje dve leti osebje;
¢lovekovih pravic osredotocenost  zgolj
na civilne in politi¢ne
pravice; sedaj so
vkljucene tudi
nekatere socialne in
ekonomske pravice;
nadzorovanje in ne
preucevanje
Orodja za porocanje;
Na dogodke oprto ali | Globalna uporaba Vzpostavljeno v |vpliva na mnoge | Zapleteno besedisce
na krsitve  oprto 1982; zdaj globalna | NGO terminov in kategorij,
HURIDOCS nadzorovanje krsitev mreza NGO, ki ki niso takoj
¢lovekovih  pravic; nadzoruje krsitve dostopne;
standardiziran format ¢lovekovih pravic nadzorovanje in ne
porocanja preucevanje
Globalna  pokritost;
Na dogodke oprto ali | Globalna Od 1997 do danes; | navzkrizno Osredoto¢eno le na
na krsitve  oprto obnovljeni letno preverjeno poro¢anje | zagovornike
FIDH - OMCT nadzorovanje ¢lovekovih  pravic,
zatiranja ali kratke Casovne serije,
nadlegovanja nadzorovanje in ne
zasCitnikov preucevanje
¢lovekovih pravic
Poglobljeno
Na dogodke oprti ali | Posamezne drzave Odvisno od | belezenje dogodkov;
na  krSitve  oprti posamezne drzave navzkrizno
AAAS indikatorji mnozi¢nih preverjeni viri
»Krsitveni pristop« | krSitev podatkov;
k preucevanju razstavljeni podatki;
¢lovekovih pravic mogoca prakti¢na
aplikacija v primerih
mednarodnih
sodi§¢ih in Odborih
Za resnico in spravo
Globalna  pokritost;
Razvojni indikatorji | Globalna Od 1950 do danes dobre ¢asovne serije; | Problemi veljavnosti,
kot indikatorji ze dostopni razvojni  indikatorji
UNDP ¢lovekovih pravic niso indikatorji
UNICEP ¢lovekovih  pravic;
OHCHR osredotoCajo se na
UNFPA ekonomske in
UNESCO socialne pravice;
razkorak med
postopnim
uresni¢evanjem in
»krsitvenim«
pristopom k
preucevanju

5 SKLEP

Clovekove pravice zavzemajo v sodobnem politi¢nem in pravnem prostoru pomembno mesto.
V zadnjih treh stoletjih so se iz ideje preoblikovale v formalno, nemalokrat pa tudi dejansko
dejstvo druzbene realnosti. Sprva so bile omejene zgolj na nacionalni prostor posameznih
drZav, kasneje so privzele regionalne in mednarodne razseZnosti, danes pa jih lahko (bolj ali
manj upraviceno) oznacimo kot »univerzalni civilizacijski standard, ki varuje posameznika
pred samovoljnimi posegi (nad)drZavne oblasti. RazSirila se je tudi vsebina pravic, ki je najprej
obsegala le civilne in politicne, kasneje pa tudi ekonomske, socialne in kulturne razseznosti.

Zadnja desetletja so vnesla razvoj in napredek tudi na podrocju druzboslovnega empiri¢nega
preucevanja krsitev in/ali uveljavljanja ¢lovekovih pravic in temeljnih svobo$¢in. Osnovna ideja
empiricnega preucevanja je utemeljena na domnevi, da je kvalitativnim kategorijam (npr
Clovekovim pravicam) mogoce doloCiti ustrezne numeri¢no ali nominalno ovrednotene
kvantitativne razseZnosti. [zbran osnovni koncept se sistemizira oziroma natan¢no opredelj,
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dolo¢i se Kkategorije koncepta, postavi ustrezne indikatorje in pridobi podatke, ki sluZijo
vrednotenju merjenih razseznosti koncepta. Po zaporedju naStetih faz poteka ugotavljanje
stopnje krSenja ali spoStovanja Clovekovih pravic (in drugih pojavov) v dolo¢enem casu in
prostoru. Tak pristop ima v primerjavi s »klasicnim« beleZenjem posamicnih dogodkov vec
prednosti. Mogoce je izracunati gibanje trendov v specificnem ¢asovnem razponu, prav tako
empiricni pristop omogoca tudi primerjavo stopnje varstva ¢lovekovih pravic v posameznih
drZavah ali regijah.

Kljub obetavnim mozZnostim, ki jih ponujajo razli¢cni empiri¢ni pristopi pri preucevanju
Clovekovih pravic, je realno stanje manj zadovoljivo. Vecina poizkusov merjenja krSitev ali
implementacije pravic je enkratmih oziroma postavljenih v neko ¢asovno tocko brez moZnosti
periodi¢nega obnavljanja podatkov. Prikazujejo torej zgolj specificno »zamrznjeno« serijo
podatkov, ki niso (vec) primerni za ugotavljanje gibanja najnovejsih trendov. Po drugi strani
celo kljune institucije, ki redno spremljajo in beleZijo razvoj na podrocju clovekovih pravic,
in postopki so skopo pojasnjeni in pogosto zabrisani, kar onemogoca korekten in natancen
preizkus podatkov oziroma teoreti¢cnih pristopov. Prav tako se institucije v veliki (ali celo
pretezni) meri financirajo iz drZzavnih virov oziroma iz navidezno nevtralnih fundacij, za
katerimi nemalokrat stojijo vlade zahodni drzav. Zaradi teh okolis¢in jim nekateri kritiki o¢itajo
prozahodno usmerjenost in pristranskost pri tockovanju ter rangiranju drZav.

Kljub pomanjkljivostim pa empiricno preucevanje vendarle ponuja moznost preboja v
raziskovanju, posledi¢no pa tudi pri varovanju in uveljavljanju ¢lovekovih pravic.
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